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«  Szanowna Pani,

Odpowiadajgc na Pani pismo, przekazane mi przez Prezydenta Miasta Poznania, zawierajgce
protest Komisji Komunalnej i Ochrony Srodowiska Rady Gminy Suchy Las w sprawie planowanej
budowy biokompostowni w sasiedztwie rezerwatu Meteoryt Morasko i granicy z gming Suchy Las,
uprzejmie wyjasniam co nastepuje.

Na terenie sktadowiska odpadéw w Suchym Lesie funkcjonuje obecnie tymczasowa kompostownia
pryzmowa otwarta, ktéra pozwala na przetwarzanie 10000 Mg odpadéw zielonych rocznie. W lipcu
2013 r. na zlecenie Zaktadu Zagospodarowania Odpadéw Sp. z o.0., ktéry jest podmiotem
prowadzgcym skiadowisko, dokonano badan majgcych na celu analize intensywno$ci oraz zasiegu
ucigzliwosci odorowych sktadowiska. Wykazaty one jednoznacznie, ze dominujgca ucigzliwosc
pochodzi z terenu istniejacej kompostowni pryzmowej. Planowana biokompostownia, ktéra jg
zastgpi, pozwoli ograniczy¢é to niekorzystne zjawisko, gdyz proces kompostowania bedzie
zachodzit w ramach zamknietych komér zlokalizowanych w hali. Nalezy takze podkreslic, ze termin
zakonczenia budowy biokompostowni zbiega sie z terminem zakonczenia budowy Instalacji
Termicznego Przeksztatcania Frakcji Resztkowej Odpadéw Komunalnych (spalarni odpadow),
ktéra bedzie przyjmowata znaczng cze$¢ odpaddéw przewozonych obecnie na sktadowisko
w Suchym Lesie, co spowoduje istotne zmniejszenie ilosci ruchu pojazdéw dowozacych odpady.

Nawigzujgac do podniesionego przez Panig problemu potencjalnego negatywnego wplywu
inwestycji na $rodowisko informuje, ze byto to jednym z kluczowych elementéw branych pod
uwage w ramach postepowania prowadzonego w 2010 r. przez Wydziat Ochrony Srodowiska
Urzedu Miasta Poznania, zakornczonego decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach, ktéra nie
naktadata na inwestora obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko.
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Stanowisko, ktére zostato wyrazone w decyzji, nie wynikato jedynie ze swobodnej oceny materiatu
zebranego w postepowaniu dokonanej przez WOS$, lecz bylo poparte zbieznymi z nig opiniami
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Poznaniu.

Ustalono wowczas, ze planowane przedsiewziecie bedzie polega¢ na budowie instalacji do
fermentacji metanowe] selektywnie zbieranych odpadéw biodegradowalnych w ilosci ok. 30000
Mg/rok, za$ proponowana przez inwestora technologia ma pozwalaé¢ na odzysk odpadéw
biodegradowalnych, w wyniku ktérego bedzie wytwarzany kompost i nawéz plynny.
Funkcjonowanie instalacji pozwoli na pozyskiwanie, przy jej maksymalnej wydajnosci, do 25000
Mg kompostu w postaci statej oraz do 15000 Mg nawozu w postaci ptynnej. Oprécz tego
w ramach proceséw zachodzacych w instalacji ma by¢ wytwarzany biogaz, ktéry bedzie zawierat
ok 50% metanu, a po jego unieszkodliwieniu w generatorach zostanie zamieniony na energie
elektryczng i cieplng. Wytwarzana w ten sposob energia elektryczna zostanie wykorzystana na
potrzeby wtasne instalacji, a jej nadwyzka wprowadzona do lokalnej sieci energetycznej. Instalacja
pozwoli na produkcje energii (przy jej maksymalnej wydajnosci) w ilosci ok. 5000 MWh/rok.

Na podstawie informacji zawartych w przediozonej przez wnioskodawce karcie informacyjnej
przedsiewzigcia ustalono, ze wnioskowane przedsiewziecie zostato wymienione w §3 ust. 1 pkt 73
obowigzujgcego wowczas rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie
okreslenia rodzajow przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko oraz
szczegdlowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do rozporzadzenia
raportu o odziatywaniu na Srodowisko (Dz. U. z 2004 r., nr 257, poz. 2573 ze zm.), jako
przedsigwzigcie mogace potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko tj. takie dla ktérego
ocena oddziatywania na srodowisko moze, ale nie musi byé wymagana.

W toku przeprowadzonego postepowania Wydziat Ochrony Srodowiska na podstawie art. 64 ust. 1
pkt 1) i 2) w zwigzku z art. 64 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2008 r., nr 199, poz. 1227 ze zm.) wystapit
o wydanie opinii w sprawie stwierdzenia obowigzku przeprowadzenia oddziatywania
przedsigwzigcia na $rodowisko oraz okreslenia zakresu raportu o oddziatywaniu na $rodowisko do,
wspomnianej juz wczesniej Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska oraz Parstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego.

Pierwsza z wymienionych instytucji wyrazita opinie, ze dla planowanego przedsiewziecia nie
istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko i odstgpita od
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okreélenia zakresu raportu. W uzasadnieniu do opinii RDOS stwierdzit, ze w ramach
przeprowadzonej analizy: skala i charakter inwestycji, wielkos¢ zajmowanego przez nig terenu,
zakres rob6t zwigzanych z jej realizacjg, prawdopodobienstwo, czas trwania, zasigeg oddziatywania
oraz ich odwracalnosé, a takze wykorzystanie zasobéw naturalnych, emisja ucigzliwosci
zwigzanych z eksploatacja instalacji oraz usytuowanie przedsiewzigcia wzgledem obszarow
wymagajacych specjalnej ochrony — nie uzasadniajg obowigzku przeprowadzenia oceny
oddzialywania. Uszczegélawiajac swoje stanowisko RDOS uznat, ze emisje substancji do
powietrza z terenu przedsiewziecia nie beda przekraczaly dopuszczalnych prawem norm, zas
scieki pochodzace z urzadzernn sanitarnych bedg gromadzone w szczelnych zbiornikach
bezodptywowych i przekazywane do oczyszczalni sciekéw. Ponadto, wody opadowe i roztopowe
z terenéw utwardzonych, po oczyszczeniu w piaskowniku i separatorze substancji
ropopochodnych beda kierowane do zbiornika retencyjnego, a nastepnie wykorzystywane
w ramach procesow technologicznych, do pielegnacji zieleni na nieruchomoéci, a ich nadmiar
wprowadzany do naturalnego cieku wodnego. Zaktad nie bedzie réwniez korzystat
z powierzchniowych i podziemnych ujeé¢ wody. Zwrécono takze uwage, ze pomimo spodziewanej
emisji hatasu wynikajacej gtéwnie z ruchu pojazdéw, pracy wentylatoréw i pracy samej instalacji,
nie bedzie ona przekraczata dopuszczalnych norm - instalacja bedzie funkcjonowaé
w zamknietych pomieszczeniach o okreslonej izolacyjnosci akustycznej, wokot niej wykonany
zostanie pas zieleni izolacyjnej o powierzchni 7440 m?, a najblizsze tereny podlegajace ochronie
akustycznej znajdujg sie w odlegtosci ok. 1 km.

RDOS ocenit, ze pomimo potozenia planowanej inwestycji w bezposrednim sasiedztwie obszaréw
podlegajacych ochronie — Rezerwatu Meteoryt Morasko i Obszaru Chronionego Krajobrazu
w Obrebie Biedruska, nie bedzie ona oddziatywata na nie negatywnie z uwagi na fakt jej lokalizacji
poza ich granicami oraz niewykraczanie oddziatywania planowanej instalacji poza teren na nig
przeznaczony.

Druga z wymienionych instytucji uznata, podobnie jak RDOS, ze nie jest wymagane
przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko. PPIS podkreslit, ze planowane
przedsiewziecie bedzie charakteryzowato sie zamknieciem gtéwnych proceséw technologicznych
w halach oraz ich hermetyzacja, ktéra nie spowoduje negatywnych oddziatywan dla srodowiska
poza terenem do ktérego inwestor posiada tytut prawny. Ponadto, wskazano, ze nie stwierdzono
mozliwosci wystepowania stezen substancji szkodliwych oraz ponadnormatywnego poziomu
hatasu poza terenem inwestycji, a takze, ze odpady majg by¢ gromadzone w specjalistycznych
pojemnikach i magazynie, niedostepnym dla os6b postronnych.
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Wydziat Ochrony Srodowiska wzigt pod uwage stanowiska organéw opiniodawczych,
przeanalizowat caly dostepny w sprawie materiat dowodowy, w tym fakt, ze w trakcie
postepowania nie wplynety do niego zadne uwagi oraz wnioski w sprawie od stron postepowania
i nie znalazt argumentéw uzasadniajgcych natozenie na inwestora obowigzku przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko.

Na szczegélng uwage zastuguje fakt, ze kwestia nalozenia na inwestora obowigzku oceny
oddziatywania na $rodowisko zostata rozstrzygnieta w prawomocnej decyzji wydanej w roku 2010
przy wspétudziale, niezaleznych od Prezydenta Miasta Poznania, organéw administracji rzgdowej,
ktére zostaty powotane do dbania o nalezyty stan $rodowiska oraz zapobiegania powstawaniu
negatywnych czynnikow wplywajgcych na nie.

Odnoszac sie do kwestii niezgodnoséci planowanej inwestycji z zapisami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru ,Morasko-Radojewo-Umulowo” oraz z jego
prognozg odzialywania na $&rodowisko informuje, Zze planowana inwestycja nie bedzie
zlokalizowana na terenie nim objetym, w zwiazku z powyzszym brak jest podstaw do oceny
planowanego przedsiewziecia w oparciu o zapisy przedmiotowego planu. Biokompostownia ma
powstac na terenie dziatki nr 245/5, ark. 37, obr. Morasko, dla ktérej nie ma obecnie uchwalonego
planu miejscowego. Obowigzujgce Studium uwarunkowari i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego przyjete uchwatg Rady Miasta Poznania z dnia 24 wrzesnia 2014 r.
(Nr LXXII/1137/VI/2014) okresla funkcje wskazanego obszaru, jako teren przeznaczony na
sktadowanie odpadéw - realizacja inwestycji jest zatem zgodna z obowigzujgcy Studium.

Projekt uchwaty Rady Miasta Poznania w sprawie powierzenia Zaktadowi Zagospodarowania
Odpadéw obowigzkowego zadania wiasnego Miasta Poznania z zakresu gospodarowania
odpadami zielonymi i biodegradowalnymi zostat przedlozony do konsultacji Radzie Osiedla
Morasko-Radojewo przez Wydziat Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej pismem z dnia 30
kwietnia 2014 r. Przewodniczacy Zarzadu Osiedla w odpowiedzi na ww. pismo poinformowat
Wydziat Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w dniu 8 maja 2014 r., ze Osiedle nie moze
podjac jednoznacznej decyzji w przedmiotowej sprawie ze wzgledu na brak wystarczajgcej ilosci
informacji w zakresie budowy, dziatania i eksploatacji urzadzen do zagospodarowania odpadow.
Rada Osiedla nie zaopiniowata zatem uchwaty z ww. powodow.

Pragne Panig zapewni¢, ze wiadzom Poznania zalezy na tym, aby powstajgce inwestycje byly
w jak najmniejszym stopniu ucigzliwe zaréwno dla mieszkancéw miasta, jak i gmin osciennych,
a cata aglomeracja poznanska rozwijata sie z poszanowaniem zasad zrownowazonego rozwoju
wynikajgcych z troski o stan $rodowiska naturalnego. Realizacja projektu budowy biokompostowni
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jest istotnym elementem rozwoju systemu gospodarki odpadami, ktéry pozwoli na zwigkszenie
poziomu recyklingu odpadéw oraz na pozyskanie dodatkowej energii w wyniku ich przetwarzania,
za$ beneficjentem korzysci plynacych z jej funkcjonowania beda takze mieszkarncy gminy Suchy
Las. Wyrazam zatem nadzieje, ze powyzsze wyjasnienia spotkajg sie z Pani zrozumieniem i uzna
je Pani za wyczerpujgce.

Z powazaniem



